
 واکنش مس��ئولان ساير کشورها و همدردي نسبت به 
حادثه تروريس��تي اهواز از ديگر مؤلفه هاي تروريستي 
بودن يک جنايت محس��وب مي شود. ولاديمير پوتين 
رئيس جمه��ور روسيه با ارس��ال پيام��ي در خصوص 
جان باختن شهروندان ايراني در حمله تروريستي اهواز 
بر آمادگي مسکو براي همکاري با تهران در زمينه مبارزه 
با تروريس��م تأکيد کرد. همچنين ب��رت مک کِر سفير 
انگليس در تهران در حساب توئيتري خود نوشت:» يک حمله تکان دهنده تروريستي. 
اين حمله هر جايي اتفاق بيفتد بايد محکوم شود.« وزارت امور خارجه فرانسه نيز در 
بيانيه اي اين حمله را به شدت محکوم کرد. اسپانيا، اتريش، نروژ، عمان، بوليوي، يمن، 
فلسطين، افغانستان، ترکيه، آذربايجان و ارمنستان نيز از ديگر کشورهايي بودند که 
سران اين کشورها در پيام هايي مراتب همدردي خود با اين جنايت تروريس��تي را 
اعلام کردند. به رسميت شناختن يک حادثه به عنوان يک حادثه تروريستي از جانب 

کشورهاي ثالث گواه و مؤيدي بر تروريستي بودن اتفاقات اهواز است. 

 سازمان هاي بين المللي و منطقه اي نيز که در حقوق 
بين الملل شخصيتي منفک از دولت ها دارند  اين اقدام 
را به عنوان يک حادثه تروريستي مي شناسند. شوراي 
امنيت سازمان ملل متحد با انتش��ار بيانيه اي حمله 
اهواز را »تروريستي، شرورانه و بزدلانه« خواند و آن را 
»به شدت« محکوم کرد. اعضاي ش��وراي امنيت در 
اين بيانيه ضمن تسليت به »خانواده قربانيان و دولت 
ايران« تروريسم را »در هر شکلي« محکوم کردند و آن  را »شديدترين تهديد عليه 

صلح و امنيت بين الملل« خواندند. 
مؤلفه هاي فوق در حالي است که برخي رسانه ه��اي غربي ترجيح دادند با وجود 
شواهد و قرائن آشکار از لحظات ابتدايي از به کار بردن و اطلاق واژه »تروريستي« 
به حمله تروريستي اهواز سر باز زنند و از واژه »حمله مسلحانه« در توصيف اين 
حمله استفاده کردند. بسياري از اين رسانه ها هنگام درج اخبار فوري حملات گاه 
و بيگاه چاقويي يا خودرويي به غيرنظاميان در برخي از کشورهاي اروپايي، حتي 
پيش از اظهار نظر رسمي مقامات اين کشورها، ظن تروريستي بودن حادثه را پيش 

می کشند و روي آن مانور مي دهند. 

 طبق تعريف ارائه شده از سوي سازمان ملل در متني با 
عنوان »تروريسم و رسانه«، هر عملي با هدف کشتن يا 
آسيب زدن به شهروندان و غيرنظاميان که قصد آن بنا 
بر طبيعت و زمينه اش، ترساندن مردم يا فشار آوردن 
بر دولت يا سازمان هاي جهاني ب��راي انجام کاري يا 
خودداري از انجام کاري باشد تروريس��م محس��وب 
مي شود. لذا با اين تعريف و البته با تعريف هاي ديگر از تروريسم، حمله اهواز يک 

حمله  تروريستي بوده است. 

از همان لحظات ابتدایي حمله تروریستی در مراسم رژه هفته دفاع مقدس  
در اهواز استفاده کردن یا نکردن از صفت »تروریستي« براي توصيف این 
حمله بازي رسانه هاي غربي شد اما جنایت تروریستي با مؤلفه هاي حقوقي 
قابل اثبات است و واضح است که اطلاق صفت »تروریستي« به یک حادثه 

به نحوه گزارش رسانه ها منوط نيست و نيازمند تطابق حقوقي است.

 ساختار تشکيلاتي و حمايت کننده از يک گروهک از 
مؤلفه هاي تروريستي بودن جنايت محسوب مي شود. 
بعد از گذش��ت يک ساع��ت از اين حمل��ه، دو گروه 
تروريستي مس��ئوليت اين حمله را به عهده گرفتند. 
صلاح ابوشريف سخنگوي اين گروه تروريس��تي در 
گفت وگو با تلويزيون اينترنشنال حمله به مراسم رژه 
را رسماً در راستاي عمليات هاي الاحوازيه اعلام کرد. 
گفته مي شود گروه تروريستي الاحوازيه با کمک داعش و با کمک مالي مستقيم 
دولت هاي عربي در منطقه که سياست ه��اي ايران ستيزانه را پيگيري مي کنند 
مي خواهند شکس��ت در هشت سال جن��گ تحميلي را جبران و ب��راي جدايي 

خوزستان از ايران برنامه ريزي کنند. 

 ترس و وحشت و قتل و کشتار از طريق اعمال خشونت 
ديگر مؤلفه اساسي تروريس��م تلق��ي مي شود که در 
جنايت اهواز همه اين موارد وجود داشت. ناديده گرفتن 
مؤلفه پررنگي که ذکر شد توسط رسانه هاي غربي در 
حالي است که مثلًا چاقوکشي بدون کشته يا با يکي 
دو کشته در متروي لندن را مصداق تروريس��م تلقي 
مي کنند اما در عين حال براي جنايت مسلحانه که منجر به کشتار تعدادي زن و 

کودک و غيرنظاميان شده است، از هر واژه اي به جز تروريسم استفاده مي کنند. 

 6  مؤلفه تروريستي بودن 
جنايت اهواز 
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چرا کشتار غیرنظامیان برای برخی تروريسم نیست؟!

تروريسم پديده اي است که تفاوتي بين افراد نظامي 
و غيرنظامي قائل نميشود بلکه اکثر اوقات با استفاده 
از کشتار غير نظاميان مي خواهد به اهداف سياسي 
و ناعادلانه خود دست يابد. کشت��ار اف��راد بي گن��اه، 
غير نظاميان و کودکان و زن��ان مصداق و مؤلفه ديگر 

تروريستي بودن جنايت اهواز محسوب مي شود. 

تا کنون چيزي حدود 20 کنوانسيون منطقه اي و جهاني در رابطه با مبارزه با تروريسم بين المللي داريم و طبق آن مي توان اين 
مفهوم را از ابعاد گوناگوني از قبيل تعاريف از جرم، دامنه جرم، استثنائات، تحفظات، ابزارهاي استفاده شده توسط دولت هاي 
عضو، رويه هاي قضايي داخلي، تعهدات و وظايف دولت هاي عضو در همکاري، حقوق مجرم، استرداد مجرمان و استثنائات وارده 
بر استرداد و همکاري قضايي را مورد بررسي قرار داد اما در اين بين به رغم همه اختلاف نظرها براي تعريف واحد از تروريسم، يک 
نقطه نظر مشترک ميان همه کشورها وجود دارد و آن جرم انگاري پديده تروريسم و برخورد با تروريست طبق رويه بين المللي 
است. مطابق اين اصل مشترک، به رغم آنکه تروريس��م يک جرم جهاني است، تروريس��ت را مي ت��وان طبق قوانين داخلي 

يعني اگر عمل مجرمانه تروريست در هر نقطه اي از جهان رخ دهد، طبق قوانين محاکمه و مج��ازات کرد. 
وي برخورد صورت مي گيرد و اگر فرد تروريست پس از عمليات تروريستي داخلي همان کشور با 

برود، آن کشور ثالث موظف به استرداد تروريست است. به کش��وري ديگر 

در ادبيات سازمان هاي بين المللي، واژه تروريس��م 
نخس��تين بار در ماده اول کنوانس��يون جلوگيري و 
مجازات تروريس��م مصوب جامع��ه ملل در 
1937 به کار گرفت��ه شد و براي 
اولين ب��ار موضوع تروريس��م را 
سازمان ملل، به صورت موضوعي 
مستقل در سپتامبر1972 مورد 

توجه قرار داد. 
با تأمل در منشور مل��ل متحد و چگونگي ايج��اد جامعه و 
سازمان ملل و اهداف طراحي شده سازمان ملل، به راحتي 
مي توان از جايگاه سازمان ملل در مس��ئله تروريس��م 
آگاه شد. ب��ر اساس منشور ملل متح��د ايجاد صلح و 
امنيت بين الملل��ي، حفظ کرامت ذاتي انس��ان ها، 
حق انسان ها در تعيين سرنوشت کشورها، عدم 
مداخله کشورها در امور داخلي ديگر کشورها، 
رعايت حقوق بشر و برابري کشورها و در مجموع 
ايجاد جهاني عاري از سلاح و ناامني عمده ترين 

کارويژه سازمان ملل است. در منشور سازمان ملل به شوراي 
امنيت اين اجازه داده شده است تا کميته اي را به نام »مبارزه 
با تروريس��م« تشکيل دهد. اين در حالي است که به موازات 
گسترش اعمال تروريس��تي و پيچيده تر شدن اين اقدامات 
سازمان مل��ل نه تنها به م��وازات پيشرفت و تن��وع اقدامات 
تروريستي حرکت نکرده است بلکه همچنان با شاکله قبلي 
متشکل از کشورهايي که خود متهم به حمايت از جنايت هاي 

تروريستي هستند، روند خود را ادامه داده است. 
به رغم آنک��ه جامعه جهاني سعي دارد ت��ا سازمان ملل را به 
عنوان متولي حفظ صلح و امنيت بين المللي به نقش اصلي 
خود برگرداند و اين مهم را گوشزد کند، اما ناکارآمدي اين نهاد 
مهم بين المللي به قوت خود باق��ي است. حال آنکه با چنين 
روندي فلس��فه وجودي اين سازمان زير سؤال است و ضعف 
حقوق بين الملل بيش از قبل پررنگ تر جلوه گر مي شود. در 
اين راستا لازم است صلاحيت رسيدگي به تروريسم به عنوان 
جدي ترين تهديد عليه صلح و امنيت بين المللي بازنگري شود 

و در حداقل ترين حالت از يوغ شوراي امنيت بيرون برود. 

وجه اشتراک تروريسم  

ضعف حقوق بین الملل 

يکي از مشکلات بنيادين در سخن گفتن از پديده تروريسم 
اين است که ب��ه رغم گذش��ت دو سه قرن از اي��ن مفهوم و 
گفت وگو ميان دولت ها راج��ع به آن، هن��وز تعريف واحد، 
مشترک و پذيرفتني اي نه در دکترين حقوق بين الملل و نه 
در متون حقوقي از تروريسم و تروريست وجود ندارد. اولين 
تلاش ها براي ارائه تعريف از اقدامات تروريستي به کنوانسيون 
1937 ژنو برمي گردد. از آن زمان تا کنون، ارائه تعريف جامع 
و فراگير از تروريس��م بين المللي همواره ب��ا دشواري همراه 

بوده است. 
کنوانسيون ممانعت و مجازات تروريسم 1937 )کنوانسيون 
ژن��و 1937( را مي توان اولي��ن کنوانس��يون بين المللي در 
خصوص تروريس��م دانست. اگرچه کنوانس��يون ژنو 1937 
هيچگاه اجرايي نشد، اما نمي توان اهميت آن را به عنوان اولين 

کنوانسيون چندجانبه ضدتروريس��تي ناديده گرفت. علاوه 
بر اين، کنوانس��يون مذکور همراه بود با معاهده بين المللي 
ديگري که اولين دادگاه کيفري بين المللي را براي مجازات 
تروريست ها پيش بيني کرده بود. کنوانسيون 1937 ژنو براي 
اولين بار مفهوم اقدامات تروريستي را به اين شکل بيان کرده 
بود: »اقدامات کيفري عليه يک دولت با هدف ايجاد وحشت 

در اشخاص و گروه هاي خاص يا در سطح جامعه.«
امروزه با وج��ود گذشت تقريباً 80 سال از کنوانس��يون ژنو، 
تروريسم همچنان به عنوان يک محور عمده در دستور کار 
سازمان ملل متحد و ديگر نهادهاي بين المللي تأثيرگذار در 
تدوين حقوق و رويه هاي بين المللي قرار دارد، اما همانگونه 
که عنوان شد، ابهام در تعري��ف، ايجاد سازوکارهاي حقوقي 

بين المللي را نيز با دشواري همراه ساخته است. 

»تروريس��م« از جمله واژگانی است ک��ه ريشه در فرهنگ 
rTe  غرب دارد. کلم��ه ترور برگرفت��ه از واژه فرانس��وي
reur  به معن��اي دهشت افکني است و تروريس��م از کلمه 
ت��رور)Terror(  گرفته شده که به معن��اي هراس افکني، 
وحشت افکني يا دهشت افکني است اما در زبان فارسي معناي 
ديگري پيدا ک��رده و از اين  رو، در کت��ب قديم اهل لغت به 
چنين واژه اى برخورد نمی  کنيم اما برخی از لغت  دانان معاصر 
اين لغت را در فرهنگ خود جاى داده اند. از جمله دهخدا در 
 لغت نامه خود در تعريف »ترور« می نويسد: »ترور مأخوذ از 
Terreur و ب��ه معناى قتل سياسی ب��ه وسيله اسلحه در 

فارسی متداول شده است.«

در اصل حيات مدرن تروريس��م را با انقلاب 
فرانس��ه گره زده اند و برخي معتقد 
هس��تند تا قبل از اين، ت��رور فاقد 
معنا بود و بيشتر در حکم ترساندن 

حکومت يا حاکمان بود اما براي اولين 
بار عنوان »تاکتيک سياسي« يا شاخصه »اعدام« 

در انقلاب فرانس��ه به کار برده شد. حتي شاخص ترور 
مشروع حکومتي نيز اعدام به وسيل��ه گيوتين بود. در 
نهايت بعد از انقلاب فرانسه تروريس��م از ابزار مشروع 

حکومت جدا شد و به لايه هاي اجتماع نفوذ پيدا کرد 
و به شورش هاي خشونت آميز اطلاق شد. 

تروريسم دولتي اصطلاحي است که به دخالت دولت يا دولت هايي 
در امور داخلي يا خارجي دولتي ديگر که به وسيله اجرا يا مشارکت 
در عمليات تروريستي يا حمايت از عمليات نظامي براي زوال، 
تضعيف و براندازي دولت مذکور يا کل دستگاه حاکمه آن کشور 
انجام مي  شود اطلاق مي گردد. کمک هاي مادي و معنوي )مثل 
حمايت سياسي( به گروه هاي مخالف و مشارکت در عمليات هاى 
مختلف نمونه هايي از تروريسم دولتي هستند. در واقع در تعريف 
تروريسم دولتي مي توان گفت صريحاً يا ضمناً در يک عمل کشتار 
جمعي پاي يک دولت بايد در ميان باشد. صريحاً ترور مستقيم و 
ضمناً به حمايت هاي مالي يا تأمين نيازهاي مرتبط با تروريسم 
از قبيل در اختيار قرار دادن دفتر و محل کار و رسانه براي گروه 

تروريستي برمي گردد. 

در اصل مي توان گفت تروريسم دولتي 
يا اعمال تروريستي دستاويزي براي حفظ 

سلطه و ق��درت دولت ها تلق��ي مي شود که 
مي توان گفت بخشي از اين تروريسم دولتي 
آميخته با رنگ تروريسم مذهبي است که بن 
مايه قرن حاضر است. مثال واضح در اين ميان 
تئوري گروه تروريستي داعش است که در بحث 
خلافت اسلامي تئوري سازي جهاد را مطرح 
کرده است. نقطه شروع واژه تروريسم دولتي 
هم به همان کشور فرانسه برمي گردد که جهت 
استقرار پايه هاي حکومت خود متوسل به اين 
شيوه شد و در نهايت اين پديده در مصاديق نو 

بسط و گسترش يافت. پس از آن مي توان اسرائيل را 
نماد بارز براي واژه در نظر گرفت. رژيم صهيونيستي حتي 

در اين زمينه به آموزش نيروهاي ويژه کماندويي و تشکيل 
گروه هاي تروريستي براي ترور يا ربودن رهبران حزب الله 
و مقاومت اسلامي لبنان و رهب��ران و اعضاي گروه هاي 
اسلامي فلس��طين اقدام کرد. ترور نافرجام سيدحسن 
نصرالله دبيرکل حزب الله لبنان، ترور فتحي شقاقي، دبيرکل 
جنبش جهاد اسلامي فلسطين و ترور خالد مشعل، رئيس 

دفتر سياسي جنبش حماس از جمله اين موارد است. 

بحران تعريف تروريسم در حقوق  معناي لغوي  تروريسم 

در اصل بايد گفت تروريسم پديده جديد و نوظهوري نيست اما 
اين پديده در طول تاريخ و به تناسب شرايط نظام بين المللي 
و جهاني شدن دچار دگرديسي شده است. به طور مثال قبل 
از جنگ جهاني دوم و تا اوايل قرن بيستم، تروريسم مشتمل 
بر کشتن مخالفان سياسي بود ولي با گذشت زمان به خشونت 
علني و خشن با استفاده از س��لاح گرم و سرد گرايش يافت و 
در نهايت در دهه 90 در اثر جهان��ي شدن فناوري اطلاعات، 

تروريسم حتي دچار تحول مفهومي هم شد. 
به طور مثال مي توان به برخي مصاديق اشاره کرد که از ابتدا 
در دايره حقوقي تروريسم قرار گرفته بود. اقدامات غيرقانوني 
عليه امني��ت هواپيم��اي غيرنظام��ي )1971(، جرائم عليه 

افرادي که مشمول مصونيت هاي بين المللي 
هس��تند، نظير ديپلمات ها و نماينده هاي 
سياسي )1973(، گروگانگيري )1979(، 
سرقت، دزدي يا هرگونه در اختيار گرفتن 
غيرقانوني مواد هسته اي يا تهديداتي نظير 
آن )1979(، خشونت هاي غيرقانوني در 
فرودگاه ه��ا )1988(، اقدامات غيرقانوني 
عليه سکوهاي نفتي مستقر در فلات قاره 
)1988(، بمب گذاري ه��اي تروريس��تي 
)1997( و تأمي��ن مال��ي تروريس��ت ها 

)1999( از جمله اين موارد است.

دگرديسي مصاديق تروريسم 

تروريسم دولتي 

 »گروه حقوق جوان« با تحليل حقوقي مؤلفه هاي تروریسم وفق حقوق و رویه بين الملل  
به این سؤال پاسخ داده که چرا کشتار در اهواز تروریستي بوده است؟

حفظ صلح و امنيت بين المللي، اصل 
اساسي و بنيان حقوق بين الملل است اما در 

این ميان پارادایم هایي وجود دارد که این 
اصل را زیر سؤال مي برد و جامعه جهاني 

را با بحران مواجه مي سازد. جنگ، تجاوز، 
ژنوساید و انواع جنایت عليه بشریت از این 
قبيل است. در کنار همه اینها با پدیده اي به 

نام »تروریسم« مواجه هستيم که از آن به 
عنوان »سرطان دنياي مدرن« و »خشونت 

سياره اي« تعبير مي شود؛ پدیده اي که 
از یک حيث نوظهور نيست اما همزمان با 

جهاني شدن و پيچيده تر شدن مقتضيات 
زندگي بشر، این پدیده نيز دستخوش 

تغيير و تحولات شده است. فارغ از ابهام 
در تعاریف تروریسم، مقتضيات جهاني 

شدن مسائل باعث شده که تروریسم 
دچار پوست اندازي در انگيزه ها، مقاصد 

و ابزارهاي اجرایي شود، به گونه اي 
که تروریسم سنتي با مصادیقي مثل 

هواپيماربایي جاي خود را به تروریسم نوین 
و مدرن با مصادیقي چون کشتار جمعي 

داده است. ایران از جمله کشورهایي است 
که جزو بزرگ ترین قربانيان تروریسم در 

چند دهه اخير محسوب مي شود و آخرین 
مصداق بارز آن حمله تروریستي اخير 

در اهواز است؛ موضوعي که به رغم اتفاق 
نظر علماي علم حقوق مبني بر تروریستي 

بودن این جنایت، همچنان برخي آن را 
مبرا از مؤلفه هاي تروریستي مي دانند. 

»گروه حقوق روزنامه جوان« با بررسي واژه 
»تروریسم«، مؤلفه هاي حقوقي تروریستي 

بودن جنایت اخير اهواز را مورد واکاوي 
قرار داده است. 
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   بررسی حقوقی


