
  محمدرضا کائيني
بازخواني س�يره امام خميني در دو عرصه نظر و 
عمل، در زمره بهنگام ترين رويکرد ها در سي امين 
سالروز رحلت آن بزرگ است. هم از اين روي و در 
راستاي خوانشي از اين مهم، با آيت الله محمدرضا 
ناصري از ياران ديرين امام و نيز نماينده کنوني 
ولي فقي�ه و ام�ام جمع�ه ي�زد گفت وش�نودي 
انج�ام داده اي�م. امي�د آنک�ه مقب�ول افت�د. 

  
   رهيافت هاي وصول به مباني نظري امام

در دوران اکنون، تلاش براي تفسير انديشه و عمل 
امام خميني در ميان تمامي جريانات سياسي حتي 
جريانات معاند، از رونقي بس��زا برخوردار گش��ته 
است. هم از اين روي، ش��ناخت متد واقعي تفسير 
نيز اهميتي درخور يافته است. آيت الله محمدرضا 
ناصري در پاسخ به پرسش ما درباره رهيافت صحيح 
ش��ناخت محکمات و متش��ابهات در انديشه رهبر 
کبير انقلاب مي گويد: »شناخت اشخاص و عقيده 
و راه و روش آنها، شايد از سه طريق امکانپذير باشد. 
يکي از طريق گفتار، ديگري نوش��تار و س��ومي و 
از همه مهم تر رفت��ار. اينها مي توانن��د معيار ما در 
سنجش افراد باش��ند. از س��خنان فرد مي توان به 
محتويات ذهني، درك و عقل و عقايد او پي برد. در 
قلم هم همين معنا مصداق دارد و مي توان نظرات 
افراد را درك کرد. مهم تر از آن  دو، عملکرد و رفتار 
انسان اس��ت که آن دو را تأييد يا تکذيب مي کند. 
فقط گروه ها و جنا ح ها نيستند که مدعي نزديکي و 
قرب به خط امام هستند، بلکه برخي افراد به صورت 
تك هم چنين ادعايي دارند. ويژگي ها و مختصات 
همه آنها را هم که نمي ش��ود ش��ناخت و سنجيد، 
بنابراين بايد آنها را با مجموعه اي از شاخص ها که در 
خط امام متبلور است، ارزيابي کرد. به نظر من امام 
بيش و پيش از هر چيز، يك شاقول خدايي داشت، 
يعني هر چيزي که با خدا ميزان شده باشد، امام آن 
را مي پذيرفت. تمام حرکت ه��ا، گفتار و کردار امام 
را که بررسي کنيد، متوجه مي ش��ويد که هميشه 
گفتار، قلم و کردارش يکي بود. امام از جمله کساني 
بود که انس��ان هرچه به ايش��ان نزديك تر مي شد، 
 ايمان ، اعتماد و علاقه اش بيش��تر مي شد. همه ما 
يك چيزهايي در درون داريم، يك چيزهايي هم در 
رفتار. گاهي انسان تعريف بعضي از افراد را مي شنود، 
ولي وقتي ب��ا آنها وارد عرصه کاري مي ش��ود يا در 
زندگي خصوصي ش��ان وارد مي ش��ود، به تدريج از 
آنها دورتر مي گردد، اما ام��ام طوري بود که هر چه 
انس��ان به ايش��ان نزديك تر و در گفتار و کردارش 
دقيق تر مي شد، ايمان و اعتمادش به ايشان بيشتر 
مي شد و لذا امام را خيلي راحت مي شود شناخت، 
چون ظاه��ر و باطن و ق��ول و عملش يکي اس��ت. 
نوش��ته هايش مؤيد گفت��ارش و اعمالش مؤيد آن 
دو هس��تند و به اين ترتيب، خط امام را مي شود بر 
اساس اين س��ه جنبه، به دقت تبيين کرد. امام در 
پاريس با رس��انه هاي گوناگون مصاحبه و خطوط 
اصلي حکومت اسلامي را ترسيم مي کردند. کافي 
است که انسان متن آن مصاحبه ها را بخواند و بعد 
آن اصول را در اعمال امام به هنگام حضور در ايران 
و در نوشته هاي ايشان دنبال کند. تفاوت ها بسيار 
اندك اس��ت که آن هم بر اساس شرايطي که پيش 

آمده، اتفاق افتاده است.« 
   امام پيش از انق�لاب و امام  پس از انقلاب، 

تفاوت يا وحدت؟
يکي از محورهاي ش��بهه پراکني مخالفان امام در 
داخل و خارج، فاصله گرفتن مباني نظري و ش��يوه 
عمل��ي ايش��ان در دوران پيش و پ��س از پيروزي 

انقلاب اسلامي اس��ت. آيت الله ناصري بين اين دو 
فاصله اي نمي بين��د و آنها را ناش��ي از يك مبناي 
واحد تلق��ي مي کند، هرچند مق��ام ايده پردازي را 
 از ضرورت ها و تنگناه��اي اعمال مديريت تفکيك 

مي کند: 
»در بحث انقلاب و سيره امام، يك بحث چارچوب ها 
و ايده هاي امام مطرح اس��ت و يك بحث مديريت 
انقلاب. در مديريت انقلاب سه مرحله وجود دارد. 
مرحله اول معرفي انق��لاب و ج��ا انداختن آن در 
اذهان مردم است که به دوران قبل از شروع نهضت 
و انق��لاب ارتباط پيدا مي کند. ي��ك مرحله هم در 
شروع انقلاب، به تحرّك وا داشتن مردم است. امام 
در تمام اين مقاطع، مرحله به مرحله پيش مي آيد 
و در هيچ يك از اصول و مباني ايشان، هيچ تغييري 
ديده نمي شود، اما در مديريت انقلاب همانطور که 
عرض کردم ابتدا معرفي آن و سپس تثبيت و تداوم 
آن است. بديهي است که در مديريت انقلاب نبايد 
مثل طالبان عمل کرد که در همان ابتدا مخالفت و 
بدبيني همگان را برانگيزد و اين هنر امام است که به 
گونه اي عمل مي کند که در تمام دنيا کسي با مباني 
انقلاب که بر اساس فطرت شکل گرفته اند، مشکل 
ندارد، يعني پيروان تمام اديان، مباني تثبيت شده 
امام را قبول دارن��د. هيچ کس در دني��ا نگفته که 
مباني اين انق��لاب،  بيهوده اس��ت. اصول محفوظ 
 اس��ت. اين تفاوت هايي که مي بيني��د، در مرحله 

مديريت است.« 

   فه�م ناتمام مخالف�ان از مواض�ع امام در 
نوفل لوشاتو

آيت الله ناصري در مقام توضيح و تفهيم بيشتر نکات 
فوق آمده، ترجيح مي دهد که درباره سياق گفتاري 
رهبر کبير انقلاب در دوران اقامت در نوفل لوشاتو 
توضيح بيشتري دهد. وي که در آن روزها از نزديك 
شاهد ديدارها و س��خنراني هاي امام در آن دهکده 

بوده، در اين باره مي گويد: 
»مصاحبه هاي امام عيناً موجودند. خبرنگار از امام 
مي پرسد: ش��ما قائل به دموکراس��ي هستيد؟ امام 
مي فرمايند: بله، ولي نه آن دموکراس��ي اي که شما 
از آن سخن مي گوييد. ما دموکراسي را خيلي بهتر 
از شما مي شناسيم!. . . امام اين معنا را در عمل هم 
پياده کرد، منتها برداش��تي که آنها از دموکراس��ي 
دارند با برداش��تي که ايش��ان از دموکراسي دارد، 
متفاوت است. کساني که در حرف و عمل امام تناقض 
مي بينند براي آن است که حرف امام را نفهميده اند. 
به هر حال شاقول ش��ناخت امام، خداست. دين و 
قرآن خدا هم زيرمجموعه خداست. کساني که رفتار 
و گفتارشان طوري باشد که از اين مسير جدا شده 
باشند و طوري حرف بزنند و رفتار کنند که از مسير 
ً  از خط امام دور شده اند. امام  خدايي دور باشند، قهرا
به همين دليل که معيارش خداست، درد دين دارد 
و نمي تواند خيلي چيزها را تحمّل کند. اگر امريکا را 
تحمّل نمي کند به خاطر آن است که صبغه حرکتي 
آنها غير خداس��ت. وقتي که مي گوي��د امريکا هيچ 
غلطي نمي تواند بکند، اين يك حرف نيس��ت، يك 
تزِ ديني اس��ت. امام ان تنص��رالله ينصرکم و يثبّت 
اقدامکم را قبول کرده و باورش ش��ده اس��ت. چرا؟ 
چون مسير خود را مسير خدا مي داند و ايمان دارد 
که امريکا و همه مس��تکبران عالم به خطا مي روند. 
ما گمان مي کنيم اين جمله امام يك اعتقاد سياسي 
است، در حالي که اين يك تزِ ديني است، يعني يك 
فرهنگ است. چنانچه در باره همه حرف ها، رفتارها 
و نوشته هاي امام مطالعه و فکر کنيم، مي بينيم که 

در همه جا، شاخص و معيار امام، خداست.« 
   انعطاف ناپذيري امام در بزنگاه هاي حساس 

انقلاب
مصاحبه شونده در بخشي ديگر از گفته هاي خويش، 
ويژگي ممتاز امام خميني در بزنگاه هاي حس��اس 
انق��لاب را انعطاف ناپذيري وي قلم��داد مي کند و 
در ادامه از انبان گسترده خاطرات خويش، به ذکر 

مواردي در اين باره مي پردازد:
»در س��ال 56 و نزديك به پيروزي انقلاب بود که 
طرحي را که به نظر من ماهيت امريکايي داش��ت 
و فقط امام بود که متوجه شد، مي خواستند پياده 
کنند تا هم مردم تا حدّي راضي شوند، هم امريکا به 
مقصود خود برسد و هم جريان انقلاب از جوشش 
بيفتد. آقاي صدر حاج سيد جوادي مي رود با آقاي 
شريعتمداري مصاحبه و سپس آن را چاپ و مطرح 
مي کند. مجلس شوراي آن زمان يك شبه انقلابي 
مي ش��ود و نمايندگان مجلس ش��روع مي کنند به 
انقلابي صحبت کردن و بقايي و امثال او هم اعلاميه 
مي دهند. شاه و مجلس سرجايش��ان هستند ولي 
انقلابي شده اند. شاه مي رود و در راديو مي گويد که 
پيام انقلاب شما را شنيدم. آقاي بازرگان مصاحبه 
مي کند و مي گويد: شاه بايد باشد و حکومت مليّ و 
مجلس ملي بايد سرکار بيايد. همين حرف را آقاي 
زيد هم در قم مي زند و آقاي صدر حاج سيد جوادي 
تکرار مي کند. دولت را استيضاح مي کنند، هويدا و 
نصيري را دس��تگير مي کنند و خلاصه داستاني به 
راه مي اندازند. ما در نجف به راديو گوش مي داديم و 
خوشحال بوديم که الحمدلله همه انقلابي شده اند 

امام س�يد جلال تهرانی را خيلي خوب 
مصاحب�ه اش،  در  او  مي ش�ناختند. 
س�لطنت ش�اه را غيرقانوني اعلام کرد. 
امام گفتند بايد ش�وراي سلطنت را هم 
غيرقانوني و ملغ�ي اعلام کن�د و اين را 
بنويس�د. س�يد جلال اي�ن کار را کرد و 
آمد به ملاق�ات ام�ام که ما ه�م حضور 
داشتيم. موقعي که مي خواست بلند شود 
و برود، سختش بود و امام گفتند کمکش 
کنيد که ما اين کار را کرديم. وقتي رفت 
ام�ام فرمودن�د: آدم ملايي هم هس�ت!
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»جستارهايي در مباني نظري و شيوه عملي امام خميني« در گفت وشنود با آيت الله محمدرضا ناصري

هيچ نامه و اطلاعيه اي بدون 
تأييد و امضاي امام منتشر نشد
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 شاهد توحيدي
نزديکي واپسين جمعه از 
ماه مبارك رمض��ان که از 
س��وي رهبر کبير انقلاب 
اسلامي»روز قدس« لقب 
گرفته اس��ت، با سي امين 
سالروز ارتحال آن حضرت، 
ما را بر آن داشت که اثري در 
باب ديدگاه هاي آن حضرت 
در موضوع فلسطين را به حضورتان معرفي داريم. يکي 
از واپس��ين پژوهش هاي منتشر ش��ده در اين باره، اثر 
تاريخي- پژوهش��ي» امام خميني و يهود سلطه جو« 
است. اين تحقيق که از سوي »جمعيت حاميان آزادي 
قدس شريف« نشر يافته، با رويکردي تحليلي به تبيين 
ديدگاه هاي رهبرکبير انقلاب درباره اين موضوع پرداخته 
است. در ديباچه اين اثر اهميت مسئله قدس براي جهان 

اسلام، بدين ترتيب ترسيم شده است:
» جناياتي که اسرائيل در عرصه هاي گوناگون اعتقادي، 
سياس��ي، نظامي و امنيتي نسبت به مسلمانان و حتي 
مسيحيان انجام داده اس��ت و مي دهد، در واقع همه از 
خاك تورات تحريف شده و تلمود آب مي خورد. اگرچه 
مي توان از يهودياني نام برد که به نوعي از اسرائيل انتقاد يا 
حتي به  گونه اي در مبارزه با آن نقشي ايفا کرده اند، اما صد 
چندان آن مي توان يهودياني را فهرست کرد که با آبرو، 
جان و مالشان به خدمت اسرائيل درآمده اند و اين همه 
را با انگيزه هاي قوميتي و ديني انجام داده اند. رسانه هاي 
گروهي يهود و اهرم هاي بين المللي مختلف، خصوصاً در 
طول دهه هاي اخير کوشيده اند تا اين حقيقت روشن را 
پوشيده دارند و مانع از توجه جدي به آن شوند که: يهود، 
دشمن ترين مردم نسبت به ايمان آورندگان به خداوند 
تبارك و تعالي اس��ت! اما مگر مي توان کتمان کرد که 
همين روزها در کنار جنگ هاي بزرگ نظامي آش��کار، 
جنگي پنهاني در ابعادي بي سابقه عليه اسلام و مسلمانان 
در چهار گوشه عالم جريان دارد. يهود سلطه جو با همه 
قدرتش به ميدان آمده است و بخشي از اين قدرت، در 
خدمت انحراف اذهان عمومي جهانيان از اصل ماجراي 
درگيري هاي امروز دنيا و ارائه روايتي دروغين و نادرست 

از آن اس��ت؛ روايتي که در آن به ظاهر کشمکش هاي 
اقتصادي و سياسي تعيين کننده است و عناصر غيرديني، 
حضور پررنگ دارد و دين��داري و دين مداري در محاق 
است! روايت از دنيايي که در آن اعلاميه جهاني حقوق بشر 

به  جاي آيات و دستورات آسماني نشسته است!« 
ناش��ر در ادامه ديباچه خويش، به ضرورت هاي تبيين 
ديدگاه هاي رهبر کبير انقلاب در موضوع قدس اشاره 

کرده و مي نويسد:
» واقعيت اين اس��ت که براي آينده جهان و در دست 
گرفتن سرنوش��ت بش��ر، تنها دو گروهند که نگاهي 
گس��ترده و قابل طرح دارند: يك نگاه ب��ه پرچم داري 
ايران انقلابي و واليان فقيه آن، به اسلام ناب محمدي 
بازمي گردد و ديگري به يهود. ن��ام اين تحقيق، عامداً 
امام خميني و يهود سلطه جو گذاشته شد تا معلوم شود 
دايره اصلي مورد نظر ما کجاس��ت و از آن غفلت نشود. 
البته امام خميني به عنوان يك عالم ديني آزادانديش 
از جدايي ماهيت کليميان هموطن � که خود نيز تحت 
ظلم صهيونيست ها بوده اند� با يهوديان سلطه جو سخن 
گفته اند و ما نيز بر همان باوريم که تفاوت بين يك يهودي 
و يك صهيونيست، به پذيرش يا عدم پذيرش وجود رژيم 
جعلي اسرائيل باز مي گردد. در يك جمله مي توان گفت 
هر کس با هر مليت، مرام و ديني که آگاهانه و به اختيار 
اسرائيل را به عنوان کشور مي پذيرد و آن را به رسميت 

مي شناسد، در زمره صهيونيست هاست. 
دوس��ت و دش��من اذعان دارند امام خميني رهبري 
بزرگ، صادق، صميمي و صريح بودن��د و غلو و اغراق 
در کلامشان نبود. حال با نظر به اين مهم، يك بار ديگر 
اين جمله  را بخوانيم: مسئله قدس حادثه اي است براي 
موحدين و مؤمنان اعصار گذشته و حال و آينده. . . آيا 
واقعاً عظمت معنا و مفهومي را که در اين جمله هست، 
متوجه هستيم؟ آيا نبايد از خود بپرسيم، امام چرا با اين 
دسته واژگان به تشريح اهميت موضوع قدس و گستره 
آن پرداختند؟ براي پاسخ به اين سؤال، بحمدالله فرصتي 
حاصل شد تا دوباره سخنان و نوشته هاي امام خميني 
و خاطره هاي مرتبط با آن مرور و موضوعات مربوط به 
يهود، صهيونيسم و بهائيت با تأمل بيشتري دنبال شود. 
آنچه در پي مي آيد، حاصل جست وجويي کنجکاوانه 
است براي سيراب شدن از زلال جاري عبارات حکيمانه 
امام خميني. البته گاه براي فهميدن بهتر اهميت يك 
عبارت يا جمله يا حکمت يك موضع گيري به خاطرات 
و نظريات بعضي از اطرافيان امام ه��م مراجعه کرده و 
نکاتي را از قول آنها آورده اي��م. در مواردي هم که لازم 
ديدم، در پي نوشت هاي توضيحي به تفصيل به مواردي 
پرداخته ايم که ب��راي درك فضاي کل��ي موضوعات، 

آوردنشان مفيد بوده است.« 

 به بهانه انتشار اثر تاريخي- پژوهشي
»امام خميني و يهود سلطه جو«

 احياگر 
مظلوميت آغازين قبله

و اوضاع دارد رو به راه مي ش��ود. امام سخنراني 
مي کنند و مي گويند: م��ن تعجّب مي کنم اين 
آقاياني که تا ديروز، دستشان تا مرفق به خون 
مردم آغش��ته ب��ود، چگونه يك ش��به انقلابي 
شده اند؟. . . و خلاصه پنبه همه شان را مي زنند 
و مي فرماين��د که: به نظر م��ن علت العلل همه 
گرفتاري ها و مصائب، ش��خص  شاه است و بايد 
برود! ما تازه متوجه شديم که چه توطئه  عجيبي 
براي خواباندن موج انقلاب در کار اس��ت و امام 
با درايت و هوش��مندي بي نظيري در برابر اين 
توطئه  ايستادند. بعد از اين جريان رفتند سراغ 
شوراي سلطنت و بختيار را نخست وزير کردند. 
آقاي بازرگان آمد پاري��س و ملاقات خصوصي 
خواس��ت. امام در ملاقات هاي اول سخنان او را 
قبول نکردند و گفتند: بايد سلطنت را غيرقانوني 
اعلام کند تا اجازه ملاق��ات مجدد بدهم. آقاي 
بازرگان اين کار را نکرد، امام هم اجازه ملاقات 
ندادند، او هم قهر کرد و برگشت. بعد سيد جلال 
تهراني آمد. امام س��يد ج��لال را خيلي خوب 
مي ش��ناختند. او در مصاحبه اش، سلطنت شاه 
را غيرقانوني اعلام کرد. امام گفتند بايد شوراي 
س��لطنت را هم غيرقانوني و ملغي اعلام کند و 
اين را بنويسد. سيد جلال اين کار را کرد و آمد 
به ملاقات امام که ما هم حضور داشتيم. موقعي 
که مي خواست بلند شود و برود، سختش بود و 

امام گفتند کمکش کنيد که ما اين کار را کرديم. 
وقتي رفت امام فرمودند: آدم ملايي هم هست!

خاطره  ديگ��ري که يادم هس��ت، رفتن امام به 
کويت اس��ت. ما و حاج احمدآق��ا، برنامه رفتن 
به کويت را تنظيم کرديم و عهد همگي ما اين 
بود که حتي خانواده هايمان هم در جريان امر 
نباشند. صبح زود که بنا شد برويم، رفتيم حرم 
و برگشتيم و ديديم س��روکله دکتر يزدي پيدا 
ش��د! حالا چگونه و چطور؟ الله اعل��م! بالاخره 
همراه ما آمد. سر سفره صبحانه نشسته بوديم. 
آن عکس هايي هم که از اين جريان وجود دارد، 
من گرفتم، چون کس ديگري دوربين همراهش 
نبود. دکتر يزدي به امام گفت: مي شود زمينه اي 
جور کنيم که ش��ما ب��ه ايران برگردي��د؟ امام 
فرمودند: شاه بايد برود، وگرنه من نخواهم آمد!. 
. . انقلاب پيروز مي شود و آقاي بازرگان به حکم 
امام نخست وزير مي شود. ش��ايد اين سؤال در 
اذهان مطرح شود که چطور فردي که در آنجا 
امام به آن نحو با او برخورد کرد، حالا نخست وزير 
مي شود؟ پاسخ اين است که امام در جاهايي که 
اصل ايجاد انقلاب مطرح اس��ت، صريح و قاطع 
مي ايستد، اما اينجا که مصلحت است و ديگران 
هم از جمله شهيد بهش��تي و شهيد مطهري و 
آقاي هاشمي به اين نتيجه رسيده اند که صلاح 
است آقاي بازرگان مسئوليت را بر عهده بگيرد، 
به اعتقاد من امام به اينها يك مجال مي دهد تا 
معلوم ش��ود که چه مي کنند. ام��ام قوه مجريه 
نبود، اما تس��لّط و نظارت کامل بر امور داشت 
و مديريتش ايج��اب مي کرد ک��ه بعضي جاها 
مستقيماً وارد شود و بعضي جاها را اجازه بدهد 
که ديگران تصميم بگيرند و نتيجه طبيعي کار، 
معلوم شود. مي خواستم از مجموع اين بحث  ها 
به اين نتيجه برس��م که حفظ اص��ول و تثبيت 
آن، مسئله اي بود که امام با نهايت قدرت انجام 
داد، اما در مرحل��ه مديريت، بنا ب��ه مصالحي، 
موضع گيري هايي ش��بيه به آنچه بيان کردم، 
داشت. اما اينکه برخي مدعي شده اند که مسائل 
را به امام القا مي کردند، چند نمونه مي آورم که 

خودم شخصاً شاهد بوده ام. من معتقدم که هيچ 
کس در ارتباط با اعلاميه هاي امام نمي توانست 
چيزي را به ايش��ان القا کند. دي��دم که يکي از 
روزنامه ها از قول يکي از فرزندان امام نوش��ته 
بود که ايشان در خانه به حرف ما گوش مي داد. 
بله، اين بحثش جداس��ت. در غير خانه هم در 
جاهايي که به اصول و مباني برنمي گش��ت، به 
س��خن ديگران اهميت م��ي داد،  ولي در اصول 
و مباني و چارچوب ها ابداً تابع نظر کسي نبود. 
يك ش��ب بعد از ش��هادت آق��اي مصطفي که 
به نظر ما حرک��ت مرموزي بود، ياس��ر عرفات 
تس��ليتي فرس��تاده بود که آقاي جلال الدين 
فارس��ي در بيروت ترجمه کرده و فرستاده بود. 
آقاي س��يدعمادالدين هم بود که يك روحاني 
فلسطيني بود و اين متن را آورد. آن روز من در 
دفتر امام بودم و ش��دم مترجم حرف هاي امام 
براي او. مواقعي که امام سخنراني مي کردند، ما 
مي مانديم منزل ايشان و متن را پياده مي کرديم 
که با تلفن براي انجمن اسلامي دانشجويان اروپا 
و براي مبارزان در ته��ران بخوانيم. تلفني هم 
آنجا بود که اجازه نداشتيم تلفن  هاي خصوصي 
را از آن بزنيم و امام فرموده بودند هر کس تلفن 
خصوصي داش��ت، ابتدا هزين��ه اش را بپردازد، 
بعد تلفن بزند. آق��اي رضواني هم بود که اين را 
کنترل کند. آن شب من بودم و حاج احمدآقا و 
آقاي دعايي و آقاي املايي و آقاي فردوسي پور. 
نشس��تيم که اعلاميه ياس��ر عرفات را در تلفن 
بخوانيم که از آن طرف بگيرن��د و چاپ کنند. 
عرفات نوش��ته بود: فوت فرزن��د گرامي تان را 
تسليت مي گويم. جلال الدين فارسي هم عيناً 
فوت يا مرگ ترجمه کرده بود. ما همگي معتقد 
بوديم که بايد مي نوش��ت ش��هادت. بحث بين 
ما در گرفت. يکي از دوس��تان گفت بنويسيم: 
شهادت. من و آقاي فردوسي پور گفتيم که خير 
و قبول نکرديم. ما در نجف يك مجمع روحانيون 
مبارز داش��تيم که سه نفر هس��ته مرکزي آن 
بوديم. من و آقاي فردوس��ي پور و جناب آقاي 
محتشمي. من مس��ئول روابط خارجي شدم، 
آقاي محتش��مي مس��ئول پيام ها و اعلاميه ها، 
آقاي فردوس��ي پور هم مس��ئول ارتباط با امام 
بود. ما تعهد کرده بوديم که بدون اذن امام هيچ 
کاري را انجام ندهيم. آقاي فردوسي پور گفت: 
من مي روم مي پرسم. حاج احمدآقا هم بلند شد 
و رفت داخل. حدود س��اعت 10شب بود. آقاي 
فردوسي رفت و گفت که متن اينطور است و اين 
آقايان نظرشان اين است. امام فرمودند: نخير! 
حق نداريد يك کلمه را هم پس و پيش کنيد. . 
. آقاي فردوسي آمد و اين را گفت. تأکيدم روي 
اين نکته اي اس��ت که مي خواه��م عرض کنم. 
احمدآقا تازه و بعد از شهادت آقا مصطفي آمده 
بود و ش��ايد هنوز با اخلاق و شيوه انقلابي امام 
خيلي آشنايي نداشت. احمد آقا رفته بود پيش 
امام. بعد از 10 دقيق��ه ديديم آمد، در حالي که 
رنگ به چهره نداشت و چشم هايش داشتند از 
حدق��ه در مي آمدند. آقاي دعايي پرس��يد: آقا! 
چه ش��ده؟ احمدآقا گفت: ام��ام گفتند احمد! 
اگر يك کلمه از جملات م��ردم را پس و پيش 
کني، پوس��ت از کلّه ات مي کنم! از اين مطلب 
چه مي فهميد؟ آيا امامي که اينقدر دقيق است 
و حتّي پ��س و پيش کردن يك کلم��ه را اجازه 
نمي دهد، کسي مي تواند به او اعلاميه القا کند؟ 
امامي که حرکتش نسبت به فرزندش، نسبت به 
کارش و نس��بت به ما اين گونه است و حتي در 
دادن گزارش به مردم هم اينقدر دقيق اس��ت، 
قابل باور اس��ت که مي ش��ود به او چيزي را القا 
کرد؟ تمام مراحل مديريتي امام دقيق و ظريف 
و حس��اب ش��ده بود. مثلًا برخورد امام با ما که 
نزديك به ايشان بوديم با طلبه اي که تازه وارد 
مي شد، خيلي فرق داشت، شايد به خاطر اينکه 
امام مي خواست به ما بفماند که به دليل نزديك 
بودن به من امتياز خاصي نداري��د و اگر کاري 

مي کنيد، خالص براي خدا باشد.« 
   چند وچون نگارش اعلاميه هاي امام

در دهه اخير پاره اي از خاطره نگاران - که عمدتاً 
به جبهه مطرودين نظام و مردم تعلق داشته اند- 
تلاش کرده اند تا با اس��تناد ب��ه مقولاتي چون 
تحرير اطرافيان يا استنساخ- که امري رايج در 
نامه نگاري هاي مراجع تقليد بوده است- استناد 
برخي نامه ها يا اطلاعيه هاي سرنوشت ساز امام 
خميني را مخدوش کنن��د. آيت الله ناصري در 
پايان گفت وش��نود، در اين ب��اره نيز توضيحي 

کارگشا دارد:
»در دوراني که در نجف بوديم، ما اعلاميه هاي 
امام را بازنويس��ي و س��پس دست نوشته  خود 
ايش��ان را به آن ضميمه مي کرديم و مي داديم 
به مش حس��ين ببرد بدهد آقا. گاهي هم آقاي 
فردوس��ي يا آقاي زيارتي مي نوشتند. امام اين 
بازنويسي ها را به دقّت مي خواند، گاهي چيزي 
مي افزود يا کم مي کرد و سرانجام متن نهايي را 
امضا مي کرد، اما دستنوشته ها را نگه مي داشت 
و هيچ وقت دست کس��ي نمي داد. يك بار امام 
اعلامي��ه اي را در ارتباط با جش��ن هاي 2500 
ساله نوش��ته بود و بعد که بازنويسي کرديم، دو 
جمله آن را خط زد. مضم��ون آن جملات اين 
بود ک��ه حکومت هاي س��لطنتي، نزد حضرت 
رس��ول )ص( منفورترين حکومت ها هس��تند. 
ما گفتيم: آقا! اينکه شاه بيت اعلاميه است، چرا 
خط زديد؟ امام گفتند: پوست دوستان ما را در 
آنجا مي کنند! بعد که من در عربستان دستگير و 
محاکمه شدم و زير تك تك کلمات اعلاميه خط 
قرمز کش��يده بودند و مرا استنطاق مي کردند، 
ديدم که  اي دل غافل! اگر ام��ام آن جملات را 

حذف نکرده بود، سر ما به باد مي رفت.« 

امام در پاريس با رسانه هاي گوناگون 
مصاحبه و خط�وط اصلي حکومت 
اسلامي را ترسيم مي کردند. کافي 
است که انسان متن آن مصاحبه ها 
را بخوان�د و بع�د آن اص�ول را در 
اعم�ال امام ب�ه هنگام حض�ور در 
ايران و در نوشته هاي ايشان دنبال 
کند. تفاوت ها بس�يار اندك است 
که آن هم بر اس�اس ش�رايطي که 
پيش آم�ده، اتف�اق افتاده اس�ت.
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از جنب�ه نظ�ری در هي�چ يك از 
اصول و مباني ايشان، هيچ تغييري 
ديده نمي ش�ود، ام�ا در مديريت 
انق�لاب ابتدا معرفي آن و س�پس 
تثبيت و تداوم آن مطرح  اس�ت. 
بديه�ي اس�ت ک�ه در مديري�ت 
انقلاب نباي�د مثل طالب�ان عمل 
کرد که در همان ابت�دا مخالفت و 
بدبيني هم�گان را برانگيزد و اين 
هنر امام است که به گونه اي عمل 
مي کند ک�ه در تمام دنيا کس�ي با 
مباني انقلاب که بر اس�اس فطرت 
ش�کل گرفته اند، مش�کل ندارد، 
يعني پيروان تمام ادي�ان، مباني 
تثبيت ش�ده امام را قب�ول دارند


